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PARSKATS PAR SANEMTAJIEM INSTITUCIJU ATZINUMIEM — PILNVEIDOTA REDAKCIJA

Saskana ar Kekavas novada pasvaldibas 2019. gada 21. novembri izshtito pasvaldibas aicinajumu, institlcijas un kaiminu pasvaldibas sniedza atzinumus par
sagatavoto Kekavas novada teritorijas planojuma pilnveidoto redakciju. Lidz 2020. gada 7. janvarim sanemti 29 institdciju, uznémumu un kaiminu pasvaldibu
atzinumi (skatit 1. tabulu ,Parskats par institiciju atzinumiem”). Divas no institlcijam véstulé noradijusas, ka nesniedz atzinumu Kekavas novada teritorijas
planojuma redakcijai, ka iemeslu noradot to, ka atzinuma sniegSana nav institlcijas kompetencé (Valsts ugunsdzésibas un glabsanas dienests) un novada teritorija
neatrodas institlicijas parzina esoSo objektu (VAS ,Latvijas dzelzcels”). Atzinums nav sanemts no septinam institdcijam.

1. tabula. Parskats par institiiciju atzinumiem

e Atzinums Komentars par atzinumu

1. Valsts Vides dienesta Lielrigas regionala vides parvalde
19.12.2019., Nr. 4.5.-08/9177
Parvaldei nav principialu iebildumu par izstradato pilnveidoto Kekavas novada teritorijas planojuma Komentars nav nepiecieSams — pozitivs atzinums.
Stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma Vides parskata projektu un KNTP redakciju.

2. Dabas aizsardzibas parvalde
03.01.2020. Nr. 4.8/25/2020-N
Administracija iepazinas ar Teritorijas planojuma papildinato redakciju un Vides parskatu un neiebilst pret = Komentars nav nepiecieSams — pozitivs atzinums.
to talaku virzibu, Administracijas izvirzitie nosacijumi un sniegtie priekslikumi ir nemti véra sameérigi.

3. Nacionala kultiras mantojuma parvalde

19.12.2019., Nr. 06-06/5964

Konstatéts, ka teritorijas planojuma pilnveidotaja redakcija daéji ievérots Atzinuma noraditais. Tomér

Parvalde uzskata, ka nepiecieSams veikt precizéjumus $ados teritorijas planojuma pilnveidotas redakcijas

risinajumos:

1. Atzinuma Parvalde noradija, ka Tpasu uzmaniba pievérSama noteiktajiem izmantoSanas veidiem un
apbives parametriem funkcionalaja zonas, 1pasi Publiskds apbdves teritorija (P), kuras atrodas Doles
(Kekavas) luteranu baznicas (valsts aizsardzibas Nr. 6699) un Doles Tautas nama (Doles kroga) (valsts
aizsardzibas Nr. 8560) tieSa tuvuma, nemot véra Parvaldes (tobrid — Valsts kultlras piemineklu
aizsardzibas inspekcija) 26.10.2016. véstulé Nr. 06-05/3296 izsniegtajos nosacijumos lokalplanojuma
izstradei nekustamaja TpaSuma ,Ledenite”. Minétajos nosacijumos bija ietverta prasiba, ka nav
pielaujama nekustamaja ipasuma ,Ledenite” esoso éku (bdvju) augstuma un apjoma palielindsana,
Ipasi uz baznicas pusi, un citi risindjumi, kas izjauc ainavas vizualo struktidru un mazina saskatamas
ainavas skaistumu, radot taja disonansi no Rigas ielas (autocela) vizudlds uztveres zonam, un, ja tiek
aizsegtas skatu perspektivas uz kultiras pieminek/iem un no tiem. Savukart, 30.11.2017. véstulé Nr. 06-
06/6404 Parvalde sniedza negativu atzinumu par ,Lokalplanojums teritorijas planojuma grozijumiem
nekustamaja ipasuma , Ledenite”, Kekava, Kekavas novada” 1. redakciju, jo ta risinajumi, ipasi ietvertie
vizualizacijas materiali demonstréja, ka piedavatais jaunbives apjoms 2 stavu augstuma konkuré ar

Nav nemts véra.

TIAN 66.5. apakSpunkta ir noteikti Kekavas novada
arhitektdras pieminekli un to aizsargjoslas (aizsardzibas
zonas), tostarp Doles (Kekavas) luteranu baznicas (valsts
aizsardzibas Nr. 6699) un Doles Tautas nama (Doles kroga)
(valsts aizsardzibas Nr. 8560) aizsargjosla, kur jaievéero
spéka esoSie  objekta individualie  aizsargjoslas
(aizsardzibas zonas) uzturésanas reZima noteikumi (TIAN
69. punkts). Minétaja aizsargjosla atrodas ari nekustamais
Tpasums ,Ledenite”. TIAN 70. punkta ir noteikti svarigakie
aizsargajamie elementi kultlras pieminek|u teritorijas,
tostarp kultlrvésturiska ainava, kas ietver skatu
perspektivas un raksturigakos ainaviskos skatu punktus,
virzienus — no/uz kultiras pieminekla, kas nodrosina




Doles (Kekavas) luteranu baznicas apjomu, radot disonanses no Rigas ielas (autocela) vizualas uztveres
zonam un lidz ar to ir pretruna ar izsniegto nosacijumu prasibam. Tomér teritorijas planojuma
pilnveidotaja redakcija tas nav nemts véra, jo minétaja 1paSuma noteikta funkcionala zona Publiskas
apbaves teritorija (P) ar atlauto apbives maksimalo augstumu lidz 14 m (3 staviem), papildus paredzot
teritoriju ar TpaSiem noteikumiem TIN31, kur ievérojamas tikai tadas prasibas, kas attiecinamas uz
detalplanojuma izstradi: pirms zemes vienibu sadales vai biivniecibas procesa uzs@ksanas nepieciesams
izstradat detalplanojumu, ka ari detalplanojuma var neizstradat gadijuma, ja tiek planots izbavét tikai
vienu savrupmaju ar paligbiivém, un apbdvei paredzétajai zemes vienibai ir nodrosindata piek/uve.

2. Redakcionali precizéjams sadalas 2.10. Prasibas valsts aizsardziba esosa kultiras mantojuma
saglabasanai 72. punkts $ada redakcija: Arheologisko piemineklu teritorijas nav pielaujama jaunu
objektu bilvnieciba un karjeru izstrade, jaunu celu ierikosSana un citi ar zemes reljefa parveidosanu
saistiti darbi.

Latvijas Geotelpiskas informacijas agentiira

29.11.2019., Nr. 827/7/1-11

Planojuma grafiska dala ir sagatavota atbilstoSi Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu
Nr. 628 ,Noteikumi par pasvaldibu teritorijas attistibas planoSanas dokumentiem” un Agentdras sniegtie
nosacijumi attieciba uz nepiecieSamas informacijas ieklausanu par valsts geodéziska tikla punktiem ir
ievéroti. Tomér aicinam parskatit 4. pielikuma ,Valsts geodéziska tikla punkti” noraditas nivelésanas tikla
punktu koordinatas un veikt labojumus atbilstosi Valsts geodéziska tikla datubazé esosajai informacijai.

objekta un kultlrvésturiskas ainavas vizualo uztveri, bet
74. punkta noteiktas prasibas vésturiskas apbives
saglabasanai aizsardzibas zonu teritorijas (aizsargjoslas).

Kekavas novada kultiras piemineklu aizsargjoslu
(aizsardzibas zonu) projekts tika izstradats 2018. gad3,
Kekavas novada teritorijas planojuma izstrades ietvaros.
Valsts nozimes arhitektiras pieminekju Nr. 6699, Nr. 6700
un vietéjas nozimes arhitektiras pieminekla Nr. 8560
individualo aizsargjoslu (aizsardzibas zonu) uzturésanas
noteikumos ir noteikts, ka jaunblivém un esoSo éku
pieblvém japaredz tads augstums, kas minimali
eksponéjas publiskaja artelpas ainava un kas neaizsedz
ainaviski vértigos skatu punktus, virzienus un lenkus uz
kultlras pieminekliem.

Nemot véra, ka funkcionalais zonéjums ,Publiskas
apbives teritorija” ir noteikts visa Kekavas novada
teritorija, nav lietderigi samazinat atlauto maksimalo
apblves augstumu visa teritorija, un kultlras piemineklu
aizsargjoslu teritorijas janem véra papildus TIAN prasibas
un objekta individualie aizsargjoslas (aizsardzibas zonas)
uzturésanas rezima noteikumi.

Precizéjumi nav nepiecieSami.

Precizéjumi nav nepiecieSami, jo saskana ar likuma ,Par
kultliras pieminek|u aizsardzibu” 5. pantu valsts parvaldi
kultdiras pieminek]u aizsardziba un izmantosana nodrosina
Ministru kabinets, un to realizé Nacionald kultdras
mantojuma parvalde, Iidz ar to 72. punkta redakcija nav
pretruna ar likumu.

Pozitivs atzinums.
Precizéts Paskaidrojuma raksta 4. pielikums.



Latvijas Republikas Satiksmes ministrija

20.12.2019., Nr. 15-01/3793

Savas kompetences ietvaros nav iebildumu par Planojumu. Vienlaikus, attieciba uz autocelu jomu lidz nemt

véra VAS , Latvijas Valsts celi” atzinuma noradito.

Latvijas Republikas Aizsardzibas ministrija

09.12.2019., Nr. MV-N/2979

Nav iebildumu un priekslikumu pilnveidotajai redakcijai.

VAS , Latvijas Valsts celi”

19.12.2019., Nr. 4.3.1.- /15972

1. Teritorijas planojuma grafiskaja dala ir jaieklauj arT esoSie un registrétie pievienojumi valsts autoceliem
un to kategorijas. Neuzradot registrétos ceju pievienojumus, nav iesp&jams korekti izstradat transporta
attistibas planu, kura jabat iekJautiem planotajiem celiem un planotajam pievienojumu vietam valsts
autoceliem. Visas ieklautas pievienojumu vietas, plani paaugstinat esoSo pievienojumu kategorijas nav
izdiskutétas ar LVC.

2. Teritorijas planojuma daudzviet ir iezZimétas teritorijas, kuram ir izstradajams detalplanojums (TIN31).
Atbilstosi TIAN 732. punktam detalplanojuma teritorijas robezas nosaka un precizé pasvaldiba. Ta ka
lielai dalai (TIN31) teritoriju nav atrisinata piekluve — nav noraditi planotie celi un planotas
pievienojumu vietas valsts autoceliem, tad gadijuma, ja detalplanojumu izstrada teritorijai, kas
robezojas ar valsts autocelu, ar detalplanojumu vajadzétu aptvert visus tuvuma esosSos zemes gabalus,
kuri robeZojas ar valsts autocelu un kuriem nav nodrosinata piek|uve valsts vai citiem autoceliem.

3. Ezera ielas pievienojums planotajam E67/A7 Kekavas apvedcela paralélajam celam netika paredzéts
letekmes uz vides novértéjuma, lidz ar to nav atbalstams.

Komentars nav nepiecieSams — pozitivs atzinums.

Komentars nav nepiecieSams — pozitivs atzinums.

Nav nemts véra.

1., 2. Esosie registrétie pievienojumi, planotie pievienojumi un
likvidéjamie pievienojumi pie valsts autoceliem ir noraditi TIAN
12. pielikuma. TIAN 121. punkta ir noteikts, ka: Veidojot jaunu
pievienojumu vai mainot planota pievienojuma lokaciju ir
jaizstrada lokalplanojums vai detalplanojums, kuru ietvaros
izstrada vienotu celu, ielu tiklu (pilsétu un ciemu teritorijas ka
projektéjamas sarkands linijas, drpus ciemu teritorijas — ka
planoto cela nodalijumu joslu) piekluves nodrosinasanai
kaiminu zemes gabaliem, atbilstosi darba uzdevuma
noraditajai teritorijai vai teritorijai, kura ir noradita atbildigas
institdcijas tehniskajos noteikumos.

Lidz ar to noteikumi nodroSina, ka gan jaunu pieslégumu
veidoSana, gan eso$o maina tiks saskanota un izdiskutéta ar
LVC turpmakaja planosanas posma, ka art detalplanojuma
teritorija var tikt noteikta lielaka, ja to noradis atbildiga
institdcija tehniskajos noteikumos.

Saskana ar Ministru kabineta 14.10.2014. noteikumi Nr. 628
,Noteikumi par pasvaldibu teritorijas attistibas planoSanas
dokumentiem” 101. punktu, pasvaldiba var noteikt lielaku
teritoriju, kurai izstradajams detalplanojums, [émuma
pamatojot ta nepiecieSamibu.

3. Ezera ielas pievienojums planotajam E67/A7 Kekavas
apvedcela paralélajam celam var bit nepiecieSams talaka
nakotné, un tiks risinats atseviski, ja tas netiks izblvéts
vienlaicigi ar Kekavas apvedce]u.



10.

11.

12.

13.

4. Nav atbalstams, ka TIN31 ,Teritorijas, kuram izstradajams detalplanojums” tiek noteikts teritorijas,
kuras paredzéta ,E67/A7 Kekavas apvedce|$” bivnieciba. Pieméram, Kekavas iela starp BaloZu apli un
Lakstigalu ielu.

VAS , Latvijas dzelzcels”

11.12.2019., Nr. DN-6.3.1./294-2019

Kekavas novada teritorija neatrodas publiskas lietoSanas dzelzcela infrastruktiiras iecirkni un ar to saistita
zemes nodalijuma josla, blves, lidz ar to VAS ,Latvijas dzelzcel$” nesniedz atzinumu par Kekavas novada
teritorijas planojumu.

Veselibas inspekcija

11.12.2019., Nr. 4.5.-6./31760/

Kekavas novada teritorijas planojuma pilnveidotas redakcijas un Vides parskata projekta risinajumi atbilst
higiénas prasibam. Rekomendacijas nav sniegtas.

VAS ,Latvenergo”

27.11.2019., Nr. 01VD00-13/3566

Nav iebildumu un papildus priekslikumu izstradatajai dokumenta versijai.

AS ,, Augstsprieguma tikls”

AS ,Sadales tikls”

16.12.2019. Nr. 309500-10.02/2231

Akcepté Kekavas novada teritorijas planojuma pilnveidoto redakciju.

AS ,,Gaso”

11.12.2019. Nr. 15.1-1/4754

Planojuma:

= |apa 1, Funkcionalais zonéjums, apgritinajumi un aprobezojumi”,

= |apa 2 ,Funkcionalais zonéjums, apgratinajumi un aprobezojumi”,

= |apa 3 ,Funkcionalais zonéjums, apgratinajumi un aprobezojumi”,

= |apa 4 ,Funkcionalais zonéjums, apgritinajumi un aprobezojumi”,

= |apa 5, Funkcionalais zonéjums, apgritinajumi un aprobezojumi”,

= |apa 6 ,Funkcionalais zonéjums, apgritinajumi un aprobezojumi”,

= |apa 7 ,Funkcionalais zonéjums, apgritinajumi un aprobezojumi”,

= |apa 8 ,Funkcionalais zonéjums, apgritinajumi un aprobezojumi”,

= |apa 9 ,Funkcionalais zonéjums, apgratinajumi un aprobezojumi”,

= |apa 10 ,Funkcionalais zonéjums, apgritinajumi un aprobezojumi”,

= |apa 11 “Funkcionalais zonéjums, apgritinajumi un aprobezojumi”,

4. Precizéjumi nav nepiecieSami. Pasvaldiba, izskatot
jautajumu par detalplanojuma izstrades uzsaksanu,
nosaka un precizé detalplanojuma teritorijas robezas, kas
nemams véra pirms attistibas priekslikuma izvértésanas
planota transporta infrastruktiiras objekta piegulosajas
teritorijas.

Komentars nav nepiecieSams — nesniedz atzinumu.

Komentars nav nepiecieSams — pozitivs atzinums.

Komentars nav nepiecieSams — pozitivs atzinums.

Atzinums nav sanemts.

Komentars nav nepiecieSams — pozitivs atzinums.

Komentars nav nepiecieSams — pozitivs atzinums.



14.

15.

16.

17.

= |apa 12 ,Funkcionalais zonéjums, apgritinajumi un aprobezojumi”,

saskanotas un nav iebildumu Planojuma projekta talakai apstiprinasanai pasvaldiba.

Valsts ugunsdzésibas un glabsanas dienests

28.11.2019., Nr.22/8-1.6.1/1342

Norada, ka institlcijas kompetencé nav sniegt atzinumus par teritorijas attistibas planoSanas

dokumentiem.

Rigas planosanas regions

16.12.2019., Nr. 7.9./430/19

RPR kopuma atzinigi vérté pilnveidoto Kekavas novada teritorijas planojuma redakciju — planosanas

dokuments ir izstradats profesionali un augsta kvalitaté. RPR atbalsta Kekavas novada teritorijas planojuma

projekta apstiprinasanu, aicinot ari turpmak nemt véra ieprieks noraditas RPR rekomendacijas, tai skaita

RPR teritorijas attistibas planoSanas dokumentos noteiktos stratégiskos uzstadijumus.

VSIA ,,Zemkopibas ministrijas nekustamie Tpasumi”

04.12.2019., Nr. Z-1-12/1750

Sniedz pozitivu atzinumu.

AS , Latvijas Valsts mezi”

05.12.2019. Nr. 4.1-2_106g_101_19_873

1. LOdz no Kekavas novada teritorijas plana izslégt TIAN 525., 619., 653. un 712. punktu, kuros minéts, ka
»Pirms jaunu karjeru izveides (derigo izraktenu ieguve) nepiecieSams izstradat detalplanojumu. Lidz
izslégt iepriek§ minétos punktus, jo normativajos aktos, kas regulé derigo izraktenu ieguvi, nav
paredzéta Sada prasiba (Likums ,Par zemes dzilem”, Ministru kabineta 2011. gada 6. septembra
noteikumi Nr. 696 ,Zemes dzilu izmantoSanas licencu un biezi sastopamo derigo izraktenu ieguves
atlauju izsniegSanas kartiba, ka art publiskas personas zemes iznomasanas kartiba zemes dzilu
izmantosanai”, Ministru kabineta 2012. gada 21. augusta noteikumi Nr. 570 ,Derigo izraktenu ieguves
kartiba”).

2. Saskana ar Teritorijas attistibas planoSanas likuma 28. panta ceturto dalu, detalplanojuma izstrades
nepiecieSamibu un ta detalizacijas pakapi, nemot véra izstrades pamatojumu, nosaka vietéja
pasvaldiba darba uzdevuma. Detalplanojuma obligatas izstrades ieklausana teritorijas planojuma rada
papildu administrativo slogu visiem gadijumiem, kad tiek planota jauna derigo izraktenu ieguves vieta,
neskatoties uz katra konkréta gadijuma individualo situaciju, kad detalplanojuma izstradei nebdtu
nekada objektiva nepiecieSamiba. Atbilstosi Ministru kabineta 2019. gada 20. augusta [Emumam ,,Par
“nulles birokratijas” pieejas ievieSanu tiesibu aktu izstrades procesa" ar 2019. gada 1. novembri
paredzéts tiestbu aktu projektu izstrades procesa nodrosinat “nulles birokratijas” pieejas ievérosanu,
t.i., papildu administrativa sloga neuzlikSanu uznémeéjiem, procesu vienkarso$ana un optimizacija u.c.
Lidz ar to detalplanojuma obligatas izstrades noteikSana teritorijas planojuma visos derigo izraktenu
ieguves vietu atvérSanas gadijumos bez individuala izvértéjuma ir uzskatama par neatbilstosu
augstakiem normativiem aktiem.

Komentars nav nepiecieSams — nesniedz atzinumu.

Komentars nav nepiecieSams — pozitivs atzinums.

Komentars nav nepiecieSams — pozitivs atzinums.

Nav nemts véra.

1., 2. Saskana ar likuma ,Par zemes dzilém” 4. panta (1) dalu
zemes dziJu fonda izmantoSanas parraudzibu neatkarigi no ta
piederibas (ipasnieka) normativajos aktos noteiktaja kartiba
valsts varda veic ari vietéja pasvaldiba, un saskana ar 4. panta
(5) dalu pasvaldibas izsniedz atlaujas bieZi sastopamo derigo
izraktenu ieguvei (ar izneémumiem), ka aril parrauga derigo
izraktenu ieguves vietu rekultivaciju. Likuma 6. panta (4) dala
noteikts, ka pasvaldibas $aja likuma un citos normativajos
aktos paredzétajos gadijumos un noteiktaja kartiba var
ierobezZot, apturét vai partraukt jebkuru juridisko un fizisko
personu darbibu zemes dzilu izmantosana.

Ministru kabineta 21.08.2012. noteikumi Nr. 570 ,Derigo
izraktenu ieguves kartiba” 85. punkta ir noteikts rekultivacijas
mérkis, bet 87.punkta ir noteikts, ka rekultivacijas veidu
saskano ar pasvaldibu.

Likuma ,Par pasvaldibam” 15. panta ir noteiktas pasvaldibu
autonomas funkcijas, tostarp funkcija “noteikt kartibu, kada
izmantojami_publiska lietoSana esoSie _meZzi _un Gdeni, ja
likumos nav noteikts citadi” un “saskana ar attiecigas




Atbilstosi Teritorijas attistibas planoSanas likuma 27. panta tre$ajai dalai, teritorijas planojuma
neatbilstiba normativo aktu prasibam ir pamats apturét saistoSos noteikumus par pasvaldibas
teritorijas planojuma apstiprinasanu.

pasvaldibas teritorijas planojumu noteikt zemes izmantoSanas
un apbives kartibu”.

Saskana ar Teritorijas attistibas planosanas likuma 12. pantu,
vietéja pasvaldiba koordiné un uzrauga vietéjas pasvaldibas
teritorijas planojuma, lokalplanojumu un detalplanojumu
IstenoSanu, bet 31. panta noteikts, ka detalplanojumu Tsteno
saskana ar administrativo ligumu, kas noslégts starp vietéjo
pasvaldibu un detalplanojuma izstrades istenotaju.

Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumi Nr. 240 ,Visparigie
teritorijas planos$anas, izmantoSanas un apbives noteikumi”
nosaka teritorijas izmantosanas veidu klasifikaciju, un derigo
izraktenu ieguve ir viens no Rilpnieciskas apbve un teritorijas
izmantoSanas veidiem, kas saistits ar teritorijas kompleksu
izmantoSanu ilgtermina, t.sk., pieméram, nepiecieSamas
infrastruktdras iertkoSanu, transporta kustibas organizaciju un
teritorijas rekultivacijas veida noteikSanu.

Ministru kabineta 14.10.2014. noteikumi Nr. 628 ,Noteikumi
par pasvaldibu teritorijas attistibas planosanas dokumentiem”
32. punkta ir noteikts, ka teritorijas planojuma TIAN nosaka
nosacijumus detalplanojumu, ka ari citas prasibas,
aprobeZojumus un nosacijumus, nemot véra teritorijas
Tpatntbas un specifiku. 38.punkta ir noteikts, ka
detalplanojumu izstrada, lai_istenotu konkrétu attistibas
priekslikumu vai planosanas uzdevumu, detalizéjot teritorijas
planojuma vai lokalplanojuma noteiktas prasibas, bet
39. punkta noteikts, ka — arl teritorijas planojuma vai
lokalplanojuma noteiktajos gadijumos.

Nemot véra teritorijas planojumam veikto stratégisko
ietekmes uz vidi novértéjumu un iepriek$ minétos normativos
aktus, pasvaldibai ir tiesibas teritorijas planojuma noteikt
gadijumus, kad ir nepiecieSams izstradat detalplanojumus,
tostarp derigo izraktenu ieguvei, kas ir ilgtermina teritorijas
izmantosana, kuras rezultatd batiski tiek izmaintta vide un
ainava, darblba var bdt saistita ar vides piesarnojumu
(troksnis, putekli, transporta intensitate u.c.). Par planoto
darbibu  batiski ir informét sabiedribu, organizéjot
detalplanojuma publisko apspriesanu, ka ari noteikt teritorijas



18.

3. Ldz teritorijas plana grafiskaja dala neattélot aizsargjoslas ap purviem, kuri péc meza valsts registra
informacijas datiem un faktiskas situacijas daba ir mezs, nevis purvs, ka, pieméram, Augstais tirelis,
dala Smerdiikla purva (visa teritorija zem ,Vacu kapi — Plakanciema cel$”) u.c. Sadam teritorijam
aizsargjosla nav nepiecieSama. TP grafiskaja dala, aizsargjoslas ap purviem, attélot atbilstosi
aizsargjoslu likuma noteiktajam — “2) par 100 hektariem lielakam platibam — 50 metru josla meza
augsanas apstakju tipos uz sausam, nosusinatam, slapjam mineralaugsném un nosusinatam kddras
augsném un vismaz 100 metru josla meza augSanas apstak|u tipos uz slapjam kddras augsném.”

Noradam, ka, pieméram, Smerdik|a purva faktiska platiba ir zem 100 ha.

4. Ludz TP grafiskaja dala saisinat Medaines upes trasi (un upes aizsargjoslu), jo augstecé (starp LVM 213.
un 214. kvartalu) ir Gdensskirtne — Gdens tek uz otru pusi.

AS ,Latvijas valsts mezi” Zemgales regions akcepté plana talaku virzibu, ieklaujot minétos uzlabojumus.

Valsts meza dienesta Rigas regionala virsmeznieciba

05.12.2019., Nr.VM5.7-7/1440

Izskatot planojuma materialus, t.sk., Vides parskata projektu, Rigas regionalai virsmezniecibai nav iebildumi

planojuma dokumentu isteno$ana. Tacu vérs uzmanibu Teritorijas izmantoSanas un apbives noteikumu

zemak minétiem punktiem un aicina veikt precizéjumus:

1. 46. punkta — precizét So punktu, jo ari meZa zemés arpus meZa (mezaudzém) pasvaldiba izsniedz
cirSanas atlaujas, pieméram, laucés, purvos, parplistoSajos klajumos, ja paredzéta koku, kuru
caurmeérs 1,3 m augstuma no saknu kakla sasniedz 16 cm un vairak, cirSana tdensobjekta aizsargjosla.

rekultivacijas veidu un noslégt administrativo ligumu ar
pasvaldibu par detalplanojuma risinajumu istenosanu noteikta
termina.

Nemot véra ieprieks minéto, precizéjumi nav nepiecieSami.

3., 4. Aizsargjoslas ap purviem un virszemes tdensobjekti un
to aizsargjoslas grafiski ir attéloti teritorijas planojuma
Grafiskas dalas karté ,Funkcionalais zonéjums”, nemot véra
Aizsargjoslu likuma 33. panta (10) dalu un planojuma izstrades
laika pieejamo informaciju, t.sk. institdciju sniegto informaciju
un nosacijumus.

Ministru kabineta 14.10.2014. noteikumi Nr. 628 ,Noteikumi
par pasvaldibu teritorijas attistibas planosanas dokumentiem”
61. punkta ir noteikts, ka institliciju atzinumos nevar izvirzit
jaunus nosacijumus vai prasibas, iznemot gadijumu, ja ir
mainijusies tiesiska vai faktiska situacija.

Nav nemts véra.

1. Teritorijas izmantoSanas un apbidves noteikumu
46. punkta redakcija ir atbilstoSa Meza likuma 8. panta
prasibam, ka arl atbilst Ministru kabineta 02.05.2012.



19.

20.

21.

2. 89.5.punkta par aizsargjoslam ap purviem ieteicams veikt papildinajumu — pirms saimnieciskas
darbibas uzsaksanas Valsts meza dienests precizé aizsargjoslu ap purvu atbilstosi Aizsargjoslu likuma
71. panta noteiktajiem kritérijiem.

SIA ,,Rigas mezi”

VSIA , Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas centrs”

25.11.2019., Nr. 4-6/1707

Informé, ka LVGMC nosiitita informacija Kekavas novada pasvaldibai par valsts nozimes monitoringa stacijam

Kekavas novada teritorija Kekavas novada teritorijas planojuma 2. redakcija ir ieklauta pilniba.

PSIA ,,Rigas udens”

30.12.2019., Nr. 2019-7/22-879

1. Paskaidrojuma raksta 18. attela ,EsoSie un perspektivie inZeniertehniskas apgades tikli un objekti” (Ipp.
90) nav uzradits SIA ,Rigas Gdens” 1pasuma, valdijuma esoSs DN 1000 mm razoSanas notekddenu
izlaides caurulvads. Pielikuma Nr. 1 uzradita shéma ar DN 1000 mm razoSanas notekddenu izlaides
caurulvada novietojumu.

2. Nemot vera grafisko materialu (karSu) mérogu, ligums paskaidrojuma apraksta ieklaut informaciju par
SIA ,Rigas Udens” Tpasuma, valdijjuma vai turéjuma esoSo centralizéto Udensapgades tiklu un
centralizéto kanalizacijas tiklu aizsargjoslam, atbilstosi Aizsargjoslu likuma 19., 35., 48. pantu prasibam.

3. Grafiska dala — funkcionalas zonéjuma, apgratinajumu un aprobezojumu plana ligums uzradit pirma
pacéluma stknu stacijas ,Daugava-1” stingra reZima aizsargjoslu un otro aizsargjoslu, saskana ar
pielikuma Nr. 2 uzraditajam aizsargjoslam.

2.

noteikumiem Nr. 309 ,Noteikumi par koku cirSanu arpus
meZza”. Precizéjumi nav nepiecieSami.

Teritorijas izmantoSanas un apbidves noteikumu
89.5. punkta ir noteikts, ka “aizsargjoslas ap purviem
grafiski ir attélotas teritorijas planojuma Grafiskas dalas
karté , Funkcionalais zonéjums””, nemot véra Aizsargjoslu
likuma 33. panta (10) dalu un planojuma izstrades laika
pieejamo informaciju, t.sk. institliciju sniegto informaciju
un nosacijumus. VirsmezZniecibas ierosinatais
papildinajums neatbilst Aizsargjoslu likuma prasibam, lidz
ar to precizéjumi nav nepiecieSami.

Atzinums nav sapemts.

Komentars nav nepiecieSams — pozitivs atzinums.

1.

2.

Nemts véra. Precizéts Paskaidrojuma raksta 18. attéls.

Nemts véra. Papildinats Paskaidrojuma raksts, tacu pilniba
nedubléjot Aizsargjoslu likuma noteikto reguléjumu (skatit
4.6. nodalu, 77. lpp.).

Nav nemts véra.

MK 14.10.2014. noteikumi Nr.628 ,Noteikumi par
pasvaldibu teritorijas attistibas planoSanas dokumentiem”
nosaka, ka:

31. Grafiskaja dala atbilstosi méroga noteiktibai:

31.1. nosaka:

31.1.1. funkcionalo zonéjumu;

31.1.2. teritorijas ar ipasiem noteikumiem;

31.1.3. pasvaldibas _kompetencé esosas apgritinatds
teritorijas.

31.2. attélo:



31.2.5. apgritinatds teritorijas un objektus, kuriem nosaka
aizsargjoslas _saskand ar normativajiem aktiem par
apgratinatajam teritorijam.

Tapat minétais normativais akts nosaka prasibas un
noteikumus institlciju sadarbibai planosanas dokumentu
izstradé. To 55. punkts nosaka:

55. Pasvaldiba planosanas dokumenta izstrades gaita,
nosdtot sistéma attiecigu pazinojumu, informé instittcijas,
kas sniedz informdciju, nosacijumus un atzinumus par
planosanas dokumenta izstrades uzsaksanu, par
izstradato  redakciju un  publiskds  apspriesanas
pasakumiem, k& ari par nepiecieSamibu  sniegt
geotelpiskos un teksta datus (ja tie nav pieejami sistema),
nosacijumus un atzinumus (piezime: nosacijumi un
informacija pieprasita ar rakstisku vestuli).

Tostarp noteikumu 62. punkta ir noteikts, ka: Ja institdcija
noteiktaja termind nav sniegusi nosacijumus un atzinumu
vai nav informéjusi par atzinuma sniegSanas termina
pagarindjumu, tiek pienemts, ka tai nav publiskas intereses
par attiecigo planosanas dokumentu.

Institlcija, izsniedzot nosacijumus teritorijas planojuma
izstradei sniedza tekstualu informaciju, bet ne tas riciba
esoso geotelpisko informaciju.

Papildus janorada — teritorijas planojuma izstrades darba
procesa tika konstatéts, ka ta izstradei nepiecieSamais
laiks parsniegs SIA ,,Rigas tdens” 06.01.2017. nosacijumos
minéto deriguma terminu (1 gads), tadel SIA ,METRUM”
15.01.2018. ar vestuli Nr.16/a/00-2018 atkartoti
pieprasija sniegt nosacijumus un/vai informaciju. Atbilde
uz pieprasijuma véstuli netika sanemta. Lidz ar to var arl
uzskattt, ka institcija nav izsniegusi nosacijumus.

Institlcija atzinuma par sagatavoto 1. redakciju noradija,
ka esoSo un planoto aizsargjoslu apraksta jaieklauj
informacija par stknu stacijas ,,Daugava-1" aizsargjoslam
un atbilstosi noraditajam jauzrada abas aizsargjoslas
grafiskaja dala, vienlaikus joprojam neizsniedzot $o
aizsargjoslu geotelpisko informaciju.



22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

VAS , Latvijas Valsts radio un televizijas centrs”

22.11.2019. Nr. 30FAD.04-01/15/01/3153

Nav iebildumu par sagatavotajiem Teritorijas planojuma pilnveidotas redakcijas risinajumiem.

Mobilo sakaru tiklu turétajs — SIA ,,BITE Latvija”

Mobilo sakaru tiklu turétajs — SIA ,,Latvijas Mobilais Telefons”

17.12.2019., Nr. 1818/ZN

Informé, ka nav precizéjumu un/vai papildinajumu Kekavas novada teritorijas planojuma pilnveidotajai
redakcijai.

SIA ,,Balozu komunala saimnieciba”

25.11.2019., Nr. 1-14/57

Sniedz pozitivu atzinumu.

SIA , Kekavas nami”

Baldones novada dome

11.12.2019., Nr. BND/2019/1-4e/976-N

Nav iebildumu par Kekavas novada teritorijas planojuma 2. redakciju un sniedz pozitivu atzinumu.
Ozolnieku novada pasvaldiba

26.11.2019. Nr. 4.3./1544

Sniedz pozitivu atzinumu.

Rigas domes Pilsétas attistibas departaments

04.12.2019., Nr. DA-19-6038-nd

Sniedz pozitivu atzinumu par redakciju. Vienlaikus norada, ka turpmakaja planosSanas procesa Tpasa
uzmaniba pievérSama melioracijas sistémas un ielu sarkano liniju koridoru saskanotai attistibai Kekavas
novada un Rigas pilsétas robezteritorijas.

Nemot to véra, aizsargjoslu tekstuala informacija tika
ieklauta teritorijas planojuma pilnveidotaja redakcija,
savukart datu trikuma dé| netika attélota Grafiskaja dala.
Aizsargjoslas  grafiski netiek attélotas (atbilstosi
30.12.2019. sanemtajai geotelpiskai informacijai, netiek
veikts papildinajums teritorijas planojuma), tacu
Paskaidrojuma raksts papildinats ar tekstu, ka Kekavas
novada pasvaldiba tas var nemt véra turpmakaja
planoSanas posma — izstradajot detalplanojumus,
blvniecibas ieceres, saskanojot topografijas un
apgratinajumu planus (skatit 77. Ipp.)

Komentars nav nepiecieSams — pozitivs atzinums.

Atzinums nav sanemts.

Komentars nav nepiecieSams — pozitivs atzinums.

Komentars nav nepiecieSams — pozitivs atzinums.

Atzinums nav sapemts.

Komentars nav nepiecieSams — pozitivs atzinums.

Komentars nav nepiecieSams — pozitivs atzinums.

Komentars nav nepiecieSams — pozitivs atzinums.
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30.

31.

32.

33.

Informé, ka, izvértéjot datus par ielu sarkano liniju izvietojumu, kas tika sanemti péc Departamenta
pieprasijuma, sniedzot atzinumu par Kekavas novada teritorijas planojuma 1. redakciju, konstatéta Bauskas
ielas sarkano liniju nesakritiba Rigas pilsétas un Kekavas novada teritorija. Jautajuma par Bauskas ielas
sarkano liniju planosSanu aicinam sazinaties ar Departamenta Pilsétvides attistibas parvaldes Mobilitates
nodalas specialistiem.

Ikskiles novada pasvaldiba

27.12.2019., Nr. 2.1-6/2.1-8/924-2019

Atbilstosi Ministru kabineta 2014.gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 , Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planoSanas dokumentiem” 56.3. apakSpunktam, pasvaldiba, ripigi izvértéjot
iesnieguma prasito un pasvaldibas riciba esoSo informaciju, konstatéja, ka teritorijas planojuma ir ievéroti
pasvaldibas 2017. gada 31. janvara nosaciljumos Nr.2.1-9/2.1.-11/36-2017 minétie kopéjo interesu
teritoriju attistibas risinajumi un pasvaldibas 2019. gada 10. aprila véstulé Nr.2.16/2.1/8/297-2019 ,,Par
atzinuma sniegSanu” minétie nepiecieSamie precizéjumi, teritorijas planojuma Teritorijas izmantoSanas un
apbives noteikumu 90.10. ap. un grafiskas dalas 3. lapa 5 km un 15 km zonas no Ikskiles lidlauka
kontrolpunkta, ka art gaisa kugu pacelSanas un nolaiSanas sektoru 2 km attaluma no lkskiles lidlauka
skrejcela tuvaka sliekSna, noradot ka citu aprobezojumu teritorijas.

Salaspils novada dome

19.12.2019., Nr. ADM/10-2.1/19/3555

Konstaté, ka S$aja Planojuma redakcija daléji ir nemti véra Salaspils novada domes iepriek$s paustie
priekslikumi un iebildes.

Papildus vérs uzmanibu, ka Planojuma pilnveidotas redakcijas Teritorijas izmantoSanas un apbdves
noteikumu 2.5. sadala ,,Prasibas pieklGSanai zemes vientbam” 28. punkts noteic, ka piekliSana zemes
vienibai uzskatama par nodrosinatu, ja, tostarp, saskana ar 28.3. apakSpunktu, zemesgabals robezojas ar
Teritorijas planojuma vai lokalplanojuma noteiktu pasvaldibas nozimes ielu vai celu, atbilstoSi normativo
aktu prasibam. Diemzél, Teritorijas planojuma grafiskaja dala arT $aja redakcija pasvaldibas nozimes ielas
vai celi nav atspoguloti.

Nemot véra minéto, atkartoti rosina, ka Kekavas novada teritorijas planojuma izstrades ietvaros izvértétie
celi un ielas, kuram batu pieskirams attiecigais nozimes ielas/cela statuss, tai skaitda ari cel$ Iidz
nekustamajam Tpasumam ,Daugavkrasts”, un kas grafiski attéloti Paskaidrojuma raksta 9. pielikuma
,Pasdvaldibas ielas un celi”, batu ieklaujami Teritorijas planojuma grafiskaja dalas karté , Funkcionalais
zonéjums, apgratinajumi un aprobezojumi” ka pasvaldibas nozimes ielas vai celi.

Olaines novada pasvaldiba

Keguma novada pasvaldiba

Jautajums parielu sarkano liniju saskano$anu pie Rigas pilsétas
un Kekavas novada pasvaldibas administrativas robezas
jarisina turpmakaja planosanas perioda.

Komentars nav nepiecieSams — pozitivs atzinums.

Nav nemts véra.

Saskana ar Zemes parvaldibas likuma 8. panta (2) dalu
pasvaldibas nozimes ceJu vai ielu pasvaldiba nosaka
pasvaldibas teritorijas planojuma vai lokalplanojuma, ka art
pasvaldibas nozimes ielas statusu pasvaldiba var pieskirt ar
atseviSku administrativo aktu.

Nemot véra minéto, ka art izvértéjot Kekavas novada teritorija
esoso sarezgito celu struktlru un fpasuma piederibu, Kekavas
novada teritorijas planojuma Grafiskas dalas karté
,Funkcionalais zonéjums” nav noteikti pasvaldibas nozimes
celi un ielas. Par atsevisku celu, ielu vai to posmu statusa
mainu pasvaldiba ir tiesiga lemt katra konkréta gadijuma
atseviski, neatkarigi no teritorijas planojuma.

Atzinums nav sanemts.

Atzinums nav sanemts.
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34.

35.

36.

AS ,,Conexus Baltic Grid”

27.11.2019., Nr. COR-N-2019/0953

Neiebilst par Teritorijas planojuma talaku virzisSanu publiskai apspriesanai.
Mobilo sakaru tiklu turétajs — SIA , Tele2”

SIA ,Tet”

19.12.2019., Nr. PN-63998

Nav pretenziju pret Kekavas novada teritorijas planojuma pilnveidoto redakciju.

Komentars nav nepiecieSams — pozitivs atzinums.

Atzinums nav sanemts.

Komentars nav nepiecieSams — pozitivs atzinums.
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